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Ured za razmatranje zalb1 Bosne i Hercegovme fill_] ala Banja Luka, qesavajum u postupku
pravne Zastlte pokrenutom po uloZenoj Zalbi ponudaca »UNIVERZAL-DO* d.0.0. DObOJ broj: Z-
,1901/22 od 19. 1 2022 godme ul. Svetog Save broj 79, 1ZJavlJene protiv Odluke 0 izboru

naJpovoljmjeg ponudaca bIO_] 06-404-1-15/22 od 12.1.2022.godine ugovomog organa Grad_

Dobo_], u postupku javne nabavke kancelarijskog materijala, na osnovu €l. 93. stav (7), 104. ill11.
stav (1) tatka d) Zakona o Javmm nabavkama (,,Sluzbeni glasnik BiH* brO_] 39/ 14) i &i. 193. st.
Wi (2) 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku (,,SluZbeni glasmk BiH” br 29/02, 12/04,
-88/07, 93/09, 41/13 153/ 16), na sjednici vueca odrzanoj dana 24.2. 2022 godme dOI‘llO je sl_]edece

RIESENJE

: - # o wm i
L. Usvaja se Zalba ponudaca ,,UNIVERZAL DO* d.o.o. DObO_], 1z_|av1]ena protnv Odluke 0
izboru najpovoljmjeg ponudaca broj: 06-404-1- 15/22 0d 12.1.2022. godine ugovornog organa
Grad Dobo_], u postupku javne nabavke kancelanJ skog materl_]ala i ponistava se:
- Odluka 0 1zboru najpovoljmjeg ponudaca, broj: 06-404-1-15/22 od 12.1 2022 godine, te
predmet vraéa ugovornom organu na ponoyni postupak 7 ¢ g

2. O povratu sredstava u’ 1znosu od 800 000 KM uplacemh na ime naknade za pokretanje
N zalbenog postupka, 0dluc1t ée se posebmm qesenjem od strane ‘ovog organa.

" Obrazloienje

pmd * N . L

Grad Dobog, (u daljnjem tekstu: ugovoml organ) je na osnovu Odlike o pokretanju -

postupka javne- nabavke broj: 06-404-1-500/21 od 07.12.2021. godine, pokrenuo postupak
nabavke kancelarijskog matenJala za kOJe je Obavjestenje o nabavc1 broj: 103-1-1- 100 3-156/21
ob}avljeno dana 13.12.2021. godine, L L
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Nakon provedenog postupka, ugovorni organ je donio Odluku o 1zboru naJpovoljnljeg
ponudaca, broj: 06-404-1-15/22 dana 12.1.2022.godine, na osnovu koje je ugovor za nabavku
k?ncelanj skog materijala dodljellg pgnudacu »Aero Exclusive® d.o.o. §a.rajevo za ponudenu cijenu
oil 31.460,00 KM béz uraéuﬁa}og‘PDr;\{-a. . vy 3‘

3 . ) . Lo v . .

Dana 19. 1.2022. godiné protiv Odluke o izboru naj'povoljnijeg ponudéca broj: 06-404-1-

15/22 od 12.1.2022, godine, Zalbu'je- IZJaVIO ponudaé ,UNTVERZAL-DO* d.o0.0. Doboj broj: Z-
1901/22 (u daljnjem tekstu: zahtelj) iz razloga pogresne primjene materijalnog prava. Ugovomni
*"organ je zaprimljenii Zilbu Zalitelja, 117 izjasnjéfijé igovornog orgaia t€ i prilogu dokumenticije

proslijedio Uredu za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijali Banja Luka kod koga je

zaprimljena dana 31.1.2022.godine. .. Ce e

Konstatira se da je na osnovu zakl_]ucka broj: .TN2 02-07-1-255-2/22 i i JN2 02-07-1-255- .
3/22 dana 31. 11 2022 godine zahtelju nalozeno’da uredi i upotpuni 7albu na nacm Sto e 1zvr51t1-
uplatu proplsane administrativne takse i 1 naknadé za pokretan]e za]benog postupak u skladu sa
procuenJenom anednoscu predmetne nabavke. Takoder istog dana aktom bI‘O_] IN2-02-07-1-

" 255-4/22, u skladu sa' €lanom 94 stav (2) Zakona o javnim nabavkama obaVJesten je odabranl

ponudac ,,Aero Excluswe “d.d.o. Sara_]evo ) pokrenutom postupku pravne zadtite. Dana

04. 2 2022. godlne, zalltelj Je obavuestlo Ured'za razrnatranje zalbl Bosne i Hercegovme filijalu - '\

BanJa Luka o ucm]enom te shodno tome dostavio i dokaz o 1zvrsen01 uplatl proplsane naknade za
pokretanje zalbenog postupka kao'i administrativné takse . R

U nastavljenom postupku praVne za;§tite zalitelj nezadovoljan postupénjem ugovornog
organa Zalbu je izjavio zbog pogresno i nepotpunog utvrdenog cmjemcnog stanja i pogresne

prlmjene materljalnog prava U #albenom zahtjevu se isticu slgedecx “Falbeni navodl

{ _“ . = ;13

Nezadovoljan Odlukom ugovornog organa au skladi sa Zakonom o' Javmm “nabavkama
3albu izjavljijémo protiv Odluke 0 izboru na_lpovoljmjeg ponudaca., bI‘OJ 06-404 1-15/22 od dana
12.1.2022.godine ugovomog organa, iz sljedecih razloga: -
Dana 18.01. 2022. godme na osnovu naseg zahtjeva 1 cdobrenja UgOVoInog organa izvrSen Je uvid
u ponudu ponudaca = Aerc Excluswe” d.o.o. Sarajevo 1 ustanovij eno je "da j Je k0m1s1]a za ocjenu
ponude donijela Odluku o ‘dodjeli ugovora ne uzimajuéi u ob21r nedostatke kop se nalaze u ponudi
tog ponudada a koji se odnose na sl_]edece
-Ponudac ,,Aero Excluswe” d.o.o. Sarajevo je postupajuci po tacki 3.5.2 tenderske dokumentacije
dostavio potvrdu o izvrienim ugovorima od kupca ,,MI-BOSPO*, ista je izdana 15.04.2020.godine

i u kO_]Oj nije upisano mjesto izvrienja ugovora, §to je suprotno Clanu 43. 1 49.-Zakona o javnim

nabavkama kao i zahtjevima propisanim tenderskim dokumentormn u tacki 3 5 2 pod a) pasus 2.
Dokaz:kopija o izvrSenim ugovorima i tenderska dokumentacija.

-Sljedeci nedostatak u ponudi ponudaca ,,Aero Exclusive” d.o.o: Sarajevo a koji komisija za
ocjenu ponuda nije uzela u obzir, je taj daje pomcnutl ponudac dostavio ponudu bez jasne naznake -




-
na Obrascu ponude ,,ORIGINAL PONUDA'"a $to je izri€ito traZeno tatkom”4.2.3 tenderske .
dokumentacije za ovujavnu nabavku.
Dokalz:kopija ponude u prilogu i tenderska dokumentacija. -

© Zalitelj predlaze da Ured za razmatranje Zalbi-Bosne i Hercegovine, nakon zaprimljene
albe, istu usvoji i poniti;odluku o izboru ponudaga i predmet vrati ugovornom organu da
postupak nastavi i okonéa u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama, podzakonskim aktima i
tenderskom- dokumentacijom, Zalitelj traZi da Ured za razmatranje Zalbi; nakon usvajanja Zalbe, '
izvr§i povrat uplacene naknade za vodenje zalbénog postupka i sve to uplatom na Ziro raun koji
se voTli kod Sberbanke broj: 5675431100665890. ‘

' ) . y " ; '

i Ugovorni organ je u skladu s odredbom &lana 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama
dostavio Uredu.za razmaranje Zalbi Bosne. i Hercegovine, filijala-Banja Luka, izjanjenje o
navodlma zalbe i dokumentaciju u vezi s predmetnim postupkom javne nabavke, uz konstataciju .
da je predmetna Zalba blagovremena, dopustena, te izjavljena od strane ovlastenog lica ali je
neosnovana. Nakon uvida u sadrZaj spisa utvrdeno je da je ugovorni organ propustio dostaviti
kompletnu relevantnu dokumentaciju koja je neophodna za odlu¢ivanje u ovom predmetu. Radi
toga Je dana-10.2.2022.godine, aktom broj: JN2-02-07-1-255-6/22, zatrazena dopuna spisa od
ugovomog organa, koja-je zaprimlijena dana 15.2. 2022.godine aktom: bro; 02/022-1-231/22,
nakon ega je nastavljen postupak pravne zastite. . - o

: U-izjaénjenjlfugovomog"organa broj: 02/404-93/21 od 18.01.2022.godine se navodi:

l Sto se ti¢e prvog Zalbenog navoda zalitelja k0]1 se odnosi na tvrdnju da ponuda ponudaca
»AEro- -ekskluziv” d.0.0. Sarajevo sadrZi nedostatak iz tacke 3.5.2. Tenderske dokumentacije,
odnosno da je navedeni ponuda¢ dostavio potvrdu o izvrSenim ugovorima od kupca ,MI -
BOSPO“ i ista je izdana 15.4.2020.u kojoj nije-upisano mjesto izvrienja ugovora, ovaj Zalbeni
navod smatramo neosnovanim u cijelosti. Naime, Komisija za javne nabavke je izvrSila ponovni
-uvid u ponudu pomudata ,,Aero-ekskluziv* d.o.o. Sarajevo iz Sarajeva, tacnije Potvrdu o uspjednoj
. :realizaciji ugovora o isporuci kancelarijskog materijala, 2 koju je navedeni ponuda¢ bio duZan da
dostavi ugovornom organu u skladu sa tatkom 3:5.2. pod a) Tenderske dokumentacije. Komisija
za javne nabavke, odnosno ugovorni organ utvrdio je da je predmetna potvrda izdata od strane

»MI- BOSPO” Tuzla, kojom isti potvrduje da je ,,Aero — Exclusive” d.o.o. Sarajevo, PJ Tuzla kao
prodavac i Mikrokreditna fondacija ,MI - 'BOSPO“ Tuzla kao kupac potpisali ugovor o isporuci
kancelarijskog materijala za 2019. godinu, a nadalje navode da je isti uspjesno realizovan. Kako
se radi o isporuci robe, taénije kancelarijskog materijala, jasno ‘je daje isti isporufen kupcu na _
adresu Mikrokreditna fondacija ,,MI - BOSPO* Tuzla, tako da ugovorni organ smatra da je mjesto
1zvrsen3a uigovora navederio, odnosno da je isto ,MI - BOSPO* Tuzla, te je ispunjen uslov propisan
clanon}n 48. i 49. Zakona o'javnim nabavkama BiH. Stoga ovaj Zalbeni navod Zalioca smatramo

neosnovanim u cjelosti. "
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Drugi Zalbeni navod Zalitelja’koji se odndsi na nedostatak u ponudi odabranog ponudaca,

a koji Komisija za ocjenu ponuda nije uzela u obzir je da je pomenuti ponudaé dostavio poriudu
bez jasne naznake na obrascu ponude - ORIGINAL PONUDA, a to je izri¢ito traZeno ta¢kom
4.2.3. tenderske ‘dokumentacije smatramo takode neosnovanim u cjelosti. Uvidom u ponudu

s - ponudaca ,,Aero-Exclusive” d.o.o. Sarajevo, Komisija za javne nabavke, odnosn‘b ugovorni organ,
utvrdio je da'je ponuda navedenog ponudada dostavljena u potpunosti u skladu sa tatkom 4.2.3.

. Tenderske dokumentacije koja glasi: ,, Ponuda se’dostavija u origirialu na kojoj-ée ¢itko pisati
,, Original ponuda’’. Na dostavljenoj ponudi, odndsno koverti ponudaca ,,Aero — Exclusive” d.o.o.
Sarajevo jasno je nazna&éno: ,, Original ponuda'za nabavku kancelarijskog materijala za potrebe
Gradske uprave Doboj u 2022." Time je u potpunosti zadovoljen Uslov traZen tatkom 4.2.3.

tenderske dokumef{tacije i isti se ne odnosi, kako Zalitelj pogre$no tumaci, na obrazac ponude,
nego na ponudu, 6dnosnd kovertu u kojoj se ponuda dostavlja. Iz svega navedenog ugovorni organ

i ovaj Zalbeni navod smatra neosnovanim u cjelosti: Obzirom na sve napnjed izneseno ugovorni

= opran predlaz¢ URZ Banja Luka da odbije Zalbu Zalitelja.“Univerzal - DO* d.o0.0.-Doboj kao
neosnovanu u cjelosti, te time omoguéi ugovornom organu da nastavi predmetni postupak javne

Iy

nabavke. - - e Tt
a4 . H

U postupku pravne zadtite, Ured zd razmatrarije Zalbi Bosne i Hercegovme filijala Banja
Luka prije meritornog * odluélvanja u ovoj glavnoj stvari, pristupio je provjeri formalnih
pretpostavki za ulaganje Zalbe koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi se'uopée moglo
pristupiti njenom Ijeéévanju, a odnose se na dopustenost i blagovremenost zfalBe’kao i éinjenicu da
li je 2alba izjavljena od strane ovlastene osobe u smistu odredbe &lana 109. Zakona'o javnim
nabavkama, kao i na pretpostavke propisane &lanom 105. istog Zakona, odnosno odredbom ¢lana

227. Zakona o upravnom postupku.

- - . " ) . . 1

Péstupajuéi u granicama zahtjeva iz Zalbe, a pazeci po sluZbenoj-dunosti na postojanje
povreda koje su opisane-u ¢lanu 103. Zakona o javnim nabavkama u postupku pravne zastite,

* nakon ¥to‘je utvrdio"postojanje pravnih pretpostavki te neophodnih uslova da moze odiugiti o
glavnoj stvari na osnovu stanja iz spisa ovog predmeta, uvidom u dostavljenu dokumentacuu te
analizom svakog dokaza pojedina&no i u njihovoj medusobnoj vezi, u odnosu na Zalbene navode i
proplsam zakonski postupak, utvrdio da je potrebno Zalbu Zalitelja USVO_]ltl iz sljede¢ih razloga:

1 ’ W .

Zalitelj isti¢e da je hakon izvrSenog uvida u ponudu odabranog poudaga’,;Aero Exclusive
d.o.0.-Sarajevo ustanovio da se u ponudi tog ponudada nalazi potvrda o izvrienim ugovorima od
kupca ;MI-BOSPO* u kojoj nije upisano mjesto izvrSenja igovora radi ¢ega smatra da je takva

* potvrda satinjena suprotno &l. 48. i 49.-Zakona 6 javnim nabavkama'i tatkom 3.5.2. podta&ka a)
pasus 2. Tenderske dokumentacije .ugovomnog organa.- Osim toga, Zalitelj tvrdi da” ponuda
odabranog ponudata sadrZi nedostatak iz razloga §to je dostavljena bez jasne naznake da se radi o
ORIGINAL. PONUDI*" a $to je. izrigito traZeno tatkom 4.2.3. Tenderske "dokumentacije

ugovomog organa.




o
U postupku pravne zastite, ocijenjujuci ovaj Zalbeni navod izvrsen je uvid u sadrZaj tacke
3:5. 2l podtatka a) Tenderske dokumentacije ugovornog organa broj: 06-404-1-503/21 od
08. 12 2021.godine (Tehnicka i profesionalna sposobnost- &lan 49. Zakona) na osnovu Eega je
utvrdeno da je ugovorni organ zahtijevao od ponudata, u svrhu dokazivanja tehni¢ke i
profeéionalne sposobnosti, dokaz u formi spiska izvr$enih ugovora o ‘isporuc.i robe koja je predmet
nabavke u posljednje tri godine uz potvrdu o-njihovoj realizaciji za jedan ugovor sa spiska &iji je
- iznos srazmjeran procijenjenoj vrijednosti nabavke, koju daje druga-ugovorna strana uskladu sa
(':lanOFm 48 st. (2) i (3) Zakona o javnim nabavkama, izmedu ostalog. .
Vijece je izvrdilo uvid u sadrZaj original ponude odabranog ponudada, koju je ugovorni
organ dostavio naknadno aktom broj:02/022-1-231/22 dana 15:2.2022.godine, gdje u odnosu na
7albeni navod Zalitelja nalazi da je na strani 28. ponude ponudada ,,Aero Exclusive® d.o.o. Sarajevo
dostavljena potvrda o uspjesnoj realizaciji ugovora o isporuci kancelarijskog materijala, bez broja
od 15.4.2020.godine, te u kojoj nije naveden podatak o mjestu izvrienja ugovora. Ovo vijece ne
prlhvata izjaSnjenje ugovornog organa, u odnosu na Zalbeni navod Zalitelja; iz _razloga Sto je
kontradlktorno sa tackom 3.5.2. podtacka a) Tenderske dokumentacije ugovornog 'organa i ¢lanom
48. stav (3) Zakona o javnim nabavkama. Naime, osnovano Zalitelj ukazuje, a pogreSno ugovorni
organ smatra da je mjesto izvrienja ugovora navedeno u osporénoj potvrdi o uspjesnoj realizaciji
ugovora da je predmetna potvrda safinjena suprotno-odredbi' ¢lana 48. stav (3) Zakona o javnim
nanbavkama na osnovu kojeg je propisano da-potvrda o uredno izvrSenim ugovorima mora
.sadrzavati sljedeée podatke: a) naziv i sjediSte ugovornih strana ili privrednih subjekata, b)
prednllet ugovora, ¢) vrijednost ugovora, d) vrijeme i mjesto izvrSenja ugovora, e) navode o uredno
1zvr§qn1m ugovorima.- !
- "J{ . R Sy ! . : -
Slijedom navedenog, ne moZe. ugovorni organ proizvoljno odluéivati_(smatrati) da je
mjesto izvrienja ugovora kuéna adresa druge ugovorne strane, kad osporena potvrda o uspjesnoj
reahzacul ugovora o isporuci kancelarijskog materijala ne sadrzi takav podatak, koji nedostatak je
b1tan‘ iz razloga $o je odredbom ¢&lana 48. stav (3) Zakona o javnim nabavkama propisano $ta
1 treba da sadrzi potvrda-o uredno izvrSenim ugovorima i samim tim, forma odnosno sadrZaj
-~ potvrde. .Pravilnim” tumacenjem citirane odredbe, to ‘znadi-da navedena potvrda ukoliko se
dostaizlja i ukoliko ih ugovorni organ zahtijeva u tenderskoj dokumentaciji, trebaju da odgovaraju,
budu 'formalne i da sadr¥e podatke koje je zakonodavac i propisao upravo iz razloga, kako ne bi
. + ponudaéi u postupcima javnih nabavki dolazili u neravnopravan poloZaj, te kako navedeno ne bi
davalo ‘prostor za izjavljivanje Zalbi, odugovlagenja postupaka i razlic¢itih tumacenja Sta sve
potvrda o uredno izvrienim ugovorima mora sadrzavati. RN

¥ .
2

1 Na osnovu naprijed utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, zakonitost osporene odluke o izboru
najpovoljnijeg ponuda¢a dovedena je u sumnju Zalbenim navodima zalitelja. Naime, odredbom
&lana 57. Zakona o javnim nabavkama propisano je'da se u postupku javne nabavke ponudad

.pridrZava zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacije, pa na osnovu stanja-spisa i priloZene
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dokumentacije vijece zakljuéuje da ugovorni organ pogre$no’i neosnovano tvrdi da je mjesto

izvrSenja ugovora navedeno u osporenoj potvrdi o uspje$noj realizaciji ugovora, radi & cega usvaja -

- Zalbeni navod Zalitelja kao osnovan. : R ¢

Zahtelju je tvrdi da ponuda odabranog ponudaca sadrZi nedostatak iz razloga $to je

dostavljena beZ jasne naznake da se radi o ,, ORIGINAL PONUDI*; a §to je izridito trazeno tatkom -

4.2.3. Tenderske dokumentacue ugovornog organa. Ugovorni organ-se 1ZJaspJava da je ponuda
navedenog ponudaéa dostidvljena u skladu sa tatkom 4.2.3. Tenderske dokumentacije koja glasi:
.~ Ponuda se dostavlja u originalu na kojoj ce Citko pisati ,, Original ponuda”. Na dostavljenoj

ponudi, odnosno koverti ponudata ,,Aero. Exclusive? d.o.o. Sarajevo jasno jé naznmaleno: -

,, Original ponuda za nabavku kancelarijskog materijala za potrebe Gradske uprave Doboj u

- 2022.¢ ’ g . : .

-Oéjenjujuéi ovaj Zalbeni navod izvrien je uvid u sadraj tatke,4.2.3 Tenderske
dokumentacije na osnovu koje je ugovorni organ propisao da se ponuda dostavlja u originalu na
kojoj ée &itko pisati: original ponuda. Uvidom u sadrZaj original ponude odabranog ponudata
vijece nalazi da se na istoj ne nalazi &itko istaknuti natpis: “ORIGINAL PONUDA™ 3to nije sporno.
Medutim, uvidorh u sadrZaj natpisa koverte ponudaga ,,Aero Exclusive” d.o.0: Sarajevo utvrdeno
je da jena 1st01 naznageno:’,, Orzgmal ponuda za nabavku kancelarijskog materyala za potrebe
Gradske uprave  Doboj. u.2022.“. Kako ugovorni organ nije-.zahtijevao tenderskom

+ dokumentacijom da se dostavljaju dva primjerka ponuda (jedna u formi originala i jedna u formi
kopije),"dakle samo jedan primjerak original ponude, vijeée cijeni da se u ovom sluéaju radi o
manjim formalnim odstupanjima u odnosu na nacin dostavljanja ponude-propisan tenderskom
dokumentacijom, koja ne bi trebala predstavljati iskljutivi razlog radi kojeg bi se ponuda ponudada
trebala odbaciti, pa je u odnosu na prednje izneseno Zalbeni navod navod neosnovan.

- -

. - . ; ;

. Imaju¢i u vidu naprijed utvrdeno &injeni¢no stanje, vijeée posebno cijeni &injenicu da se u .

postupku javne nabavke, u sustini, ocjenjuje formalria ispravnost i zakonitost provodenja postupka
‘odabira najpovoljnijeg ponudaca, pa prema tome napominje da je postupak j Javne nabavke strogo
formalan’ postupak koji ima za cilj da se javna sredstva koriste na najeﬁkasm]l natin. Pri tome
postoji obaveza na strani ugovornog organa da omoguéi jednak tretman svim ucesn1c1ma postupka,

bez bilo kakve ‘diskriminacije.svakog od ucesnika. Uzimajuéi u obzir naprljed navedeno, ovo .

-vije€e nalazi da je Zalba uginila vjerovatnim postojanje &injenica koje osnovano upucuju da je
ugovorni organ povrijedio postupak, odnosno pogresno primijenio materijalno pravo, pa je zbog
prednje utvrdenih razloga valjalo osporenu odluku ponistiti i predmet vratiti ugovornom organu
na ponovni postupak. d
N - b,

POSljedlCHO tome, ugovorni organ ¢e u ponovljenom postupku cjeniti stavove ovog vijeca
“iznesenim U1 postupku pravne Zzastite i datim u obrazloZenju ovog rjedenja, zatim otkloniti uocene
nodostatke i povrede postupka, i na osnovu provedenih radnji i postupka pravilfio i potpuno utvrditi




Einjeniéno stanje na koje ¢e primijeniti materijalni propis, te donijeti zakonitu odluku i postupak
javne nabavke dovesti do kaja.

|

: Povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 800,00 KM
izvrdit ¢e se posebnim aktom, a u skladu sa ¢lanom 108. stav (7) Zakona o javnim nabavkama i
¢lanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih ¢lanom 108. istog
Zakona. Na osnovu ¢injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, na osnovu €lana 104. i
111. stav (1) tatka d) Zakona o javnim nabavkama, Ured za razmtranje Zalbi Bosne i Hercegovine,
filijala Banja Luka rijesilo je Zalbu kao u dispozitivu ovog rjeSenja.

Pouka o pravnom lijeku: Ovo RjeSenje je konacno i izvrino. Protiv ovog RjeSenja moze se
tuzbom pokrenuti upravni spor pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana
anema Rje$enja. Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM.

i
|

Dostaviti:

1. Zalitelju,

2. Ugovornom organu,
3. Odabranom ponudacu,
4.U spls predmeta.

Banja Luka, Jovana Ducié¢a 23/1; Tel: 051/211-130
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